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1. Consideracdes Preliminares

0 Sobre o QUALIS: O QUALIS, instrumento concebido pela Capes para a
classficagéo de veiculos de divulgagé da producgéo cientifica, tecnolbgica, artistica
etc, dos programas de pos-graduacéo, foi implantado em 1998 e desde entdo vem
sendo uilizado para a @mposic¢éo de indicadores fundamentais para aavaliacdo do
referido nivel de ensino. O documento da &ea de déncia da computacdo apresenta
os critérios definidos pelo Comité de Computacéo para a éaboracé® do QUALIS da
area. O QUALIS objetiva dassficar os veiculos de publicacd® relatados pelos
Cursos de Pos-Graduacdo, bem como aqueles periddicos considerados relevantes
para a #deamas que danda ndo constam das publi cages citadas pelos programas. Na
area de omputacdo foram considerados como veiculos periddicos e anais de
congress nadonais e internadonais. A classficagdo dcs veiculos foi feita com
base an critérios especificos para @da um dos veiculos. Periddico Internacional
(PI), Periédico Nadona (PN), Conferéncia Internadonal (Cl), e Conferéncia
Naciona (CN), definidos neste documento. O QUALIS abrange o conjunto dos
veiculos de publicago relacionados pela aea, classificados em Tipo A, B ou C ou
entdo como "Nao Classificado (D)" - no caso de ser publicagéo pertinente aéarea
mas que ndo preenche os requisitos de clasdficago - ou "Inadequado”, quando a
publicacdo ou informagdo fornedda ndo forem pertinentes a &ea. A cada
ano/periodo, o conjunto dos veiculos contemplados ra gustado & medida que
outros veiculos forem mencionados nos relatérios encaminhados a CAPES ou os
par@metros de qualidade dos eventos fram alteracdes. Ainda, os critérios para a
classficag@ dos veiculos, ou a propria dassificaggo de um veiculo em particular,
poder&o ser revistos para ontemplar o dinamismo, evolucgdo e particularidades da
area de computagdo, sempre segundo as diretrizes e normas da CAPES.

0 Sobre a Concepcéo e Papel da Classficacdo QUALIS

a) Concepcéo Origina (divulgada en manuais e orientagdes da Capes):
» clasdficagcédp dos periddicos, citados no Coleta de Dados, utilizados pelos
programas de pos-graduacédo para a divulgac® da producédo de seus
docentes e dunos.

b) Finalidade Original:
e permitir a cmposicdo de indicadores de qualidade da producdo dos
programas de pos-graduacéo a serem utilizados na avaliac@ des<s nivel de
ensino.

c) Papel Adicional (observado na pratica):
e estimular a publicacdo em periodicos enquadrados nas caegorias mais
valorizadas pela &rez;



* indicar para os programas os periédicos de maior relevancia para a érea,
mesmo que ndo tenham sido ainda dtados no Coleta de Dados, cumprindo,
assm, papel estimulador mais amplo do que o descrito pelo item anterior.

d) Atuallzagaa do QUALIS:

em funcdo do pepel adicional, supramencionado, assumido pelo QUALIS,
serdo incluidos gradativamente periédicos ndo-citados, mas que a d&ea
desgja sugerir como veiculos importantes de divulgacgo. Isto permite que o
QUALIS ofereca um cen&io mais amplo das publicacBes consideradas
relevantes pela &ea Frisa-se que 0 QUALIS atende aobjetivos especificos e
exclusivos da avaliacdo realizada pela Capes; retrata avisdo de cala &eg;
congtitui-se an classficago tempor&ria (pasdvel de ser revista a cada
triénio).

0 Sobre o Corpo Docente dos Programas. O Corpo Docente (CD) do Programa
consiste de todos os professores que duam na Pds como aientadores,
pesquisadores externos ao programa, e professores, externos ou da instituicéo. O
NRD (Nucleo de Referéncia Docente) é a fracggio do Corpo Docente que sssegura
caacterizag@ institucional e antinuidade & atividades do Programa. S&o definidos
distintos niveis do NRD, identificados mediante a glicacé de aitérios sicessva e
crescentemente restritivos. O Comité decidiu considerar que para um docente
pertencer a0 NRD6, além de satisfazer os critérios usuais da CAPES (docente com
pelo menos 9 meses de vinculo com a IES no ano base, com regime de trabalho
minimo de 30 horas ®manais e com dedicacd ao Programa superior a 30% da
caga horéria mntratada), este deve pertencer ao quadro permanente do Programa e
ser orientador credenciado pelo Programa.

Um docente pode pertencer a mais do que um programa; sendo que no caso de
pertinéncia multipla o docente deve decidir em qual programa cala uma de suas
publicacbes ®rd ontada. (Is ndo impedira que uma publicacdo com mais do que
um autor possa aparecer em mais do que um programa.) N&o se mnsidera positivo
gue um programa tenha uma grande parcda de docentes que @uam em mais de um
programa.

0 Sobre o Acompanhamento Anual: O objetivo do ammpanhamento anual
(avaliagéo continuada) € aimplantacd de um esguema de acompanhamento da
situacdo dcs programas de pés-graduacd nos dois anos compreendidos entre as
avaliaghes trienais. Em espedal, no caso da &ea de Ciéncia da Computagcéo, o
Comité teve apreocupacd fundamental de analisar o impacto do QUALIS sobre os
programas. Além disso, o Comité procurou estabelecer observacdes de aerta as
programas que gresentam indicadores de estagnac®, queda de desempenho ou
desvio dos padrfes de qualidade da &ea. Os comentérios feitos nas fichas de
avaliacd tém como objetivo permitir aos programas buscarem reverter situagdes
desfavoraveis, se posdvel, antes mesmo da proxima avaliagéo trienal.



0 Sobre a Organizagido do Documento de Area: Este documento esta organizado

em trés grandes blocos. O primeiro descreve a ficha de avaliac&o e os critérios que
s80 enfatizados e valorizados pelo Comité de CC, na buscada qualidade académica
O segundo grande bloco descreve os critérios que nortearam a elaboragcé do
QUALIS de CC, bem como as regras para classificacéo dos diversos tipos de
veiculos, adém dis®, indica para a ©munidade quais sGo0 os procedimentos
necessarios para solicitar atualizacdo e @rrecd de eventuais distorgdes. Deve-se ter
em mente que esta éuma primeiraversao do QUALIS de Computacdo, que deve ser
analisado e entendido como resultado de um proceso em andamento, que sofrera
gjustes e aaptagdes. O Ultimo bloco apresenta aspectos quantitativos e qualitativos
para a adli se da producéo inteledual dos programas da aea

2. Ficha de Avaliacéo

2.1. Proposta: Esperase que o programa aibra arangemente &eas da Ciéncia da

Computacdo. Deve haver uma alequacéd e um ainhamento des &ress, linhas de
pesquisa eprojetos.

2.2. Corpo Docente (20%, 20%, 40%, 20%)

(0]

(0]

(0]

(0]

Composicao, atuacé e renovacdo do corpo docente: como O conjunto do corpo
docente esta distribuido pela estrutura aurricular do programa

Dimensdo do NRD6 em relacggo ao corpo docente total (quantos profs realmente
atuam no programa), vinculo institucional e dedicaco.

Qualificacdb do corpo daente: abrangéncia e espedalizago, bolsas de
produtividade, percentual de pos-docs.

Insercdo do corpo docente na @wmunidade internacional e nacional (comités de
programa, comités editoriais, sociedades cientificas)

Vaorizase um corpo docente cm dedicagé exclusiva, maioria orientando, ndimero
expressvo de bolsas de produtividade, contribuicdo homogénea do corpo docente, insercéo
do corpo docente na comunidade internadonal e nacional. Valorizase também aformacé®
e duacdo do corpo docente na &eade déncia da mmputacéo.

2.3. Pesquisa 30%, 20%, 20%, 30%

(0]

(0]

(0]
(0]

Abrangéncia e adequacdo dos projetos e linhas de pesquisa em relagéo as aress de
concentraca.

Distribuicdo do corpo docente en relac® as linhas e projetos (distribuicéo
ba anceada do corpo docente enrelacé as linhas de pesquisa).

Transferéncia de resultados da dividade de pesquisa para asociedade.
Infraestrutura de pesquisa (laboratérios, bibliotecas) organizago e participacdo de
projetos de pesguisa (com apoio financeiro) multi-institucionais nadonais e
internadonais.

Valorizam-se 0 registro de patentes, criacdo de bases de software livre e resultados
similares. Valorizam-se projetos institucionais, projetos gue tragam recursos e projetos de
intercambio, nadonal e internadonal. Relatérios futuros deverdo ressaltar as iniciativas
bem sucedidas de transferéncia de mnhedmento gerado nos Programas para asociedade.



O Comité, no escopo da avaliagg dos programas, entende que para ser considerado
projeto o mesmo deve ter apoio financeiro de aéncias de fomento (CNPq, FAPs, €tc),
externas a instituicdo, com aprovagdo apos julgamento OU ser financiado por uma ou mais
empresas. Notaz NAO s30 considerados projetos de pesquisa agueles cujo Unico apoio
financdro é mnstituido apenas por bolsas de mestrado, doutorado ou iniciagdo cientifica

2.4. Formacdo 20%, 20%, 20%, 20% ,20%

0 Adequacé e abrangéncia da estrutura aurricular em relacéo a proposta do programa
e & das areas de wncentrac®. Adequacdo e abrangéncia das disciplinas
ministradas em relagdo as linhas e atividades de pesquisa.

o Distribuicdo da cargahorérialetiva en relagé aos docentes.

0 Quantidades de orientadores do NRDG6 relativamente adimensdo do corpo docente.
Distribuicdo da orientacé entre os docentes e nUmero médio de orientandos por
docente.

0 Atividades letivas e de orientacdo nos cursos de graduacéo.

0 Aderéncia @ nucleo de disciplinas béasicas de mmputacgo.

Valorizam-se 0s programas que exigem que seus titulados tenham cursado as disciplinas
basicas da formacio em Ciéncia da Computacdo (ex.: analise eprojeto de dgoritmos, teoria
da computagdo, arquitetura e sistemas operacionais). O Comité valoriza também a
participac® docente na formagdo de dunos de iniciaggo cientifica e no ensino da
graduagd®. H& uma preocupagdo com a cgaddade méxima de orientacgdo de pos-
graduandos e considera-se que o numero de orientados/orientador ndo deve ultrapassr 8
(oito) alunos.

2.5. Corpo Discente: 30%, 35%, 35%
0 Proporcéo do corpo dscente an relagdo ao corpo docente.
0 NuUmero detitulados, nimero de @andonos, nimero de desligamentos.
0 Proporcdo de autores discentes (e de IC) em relacd a dimensdo do NRDG.

Vaorizam-se aproducdo cientifica por discente, participacd® de dunos em congresos,
participacd® de dunos de IC (Iniciacdo Cientifica). Conta mmo ponto negativo o abandono
de dunos com bolsa da Capes ou CNPg. O percentual de desligamento pode ser visto como
uma forma de manter a quali dade do programa.

2.6. Teses e disertacoes: 10%, 25%, 20%, 20%, 25%

Vinculo das dissertagdes com relacdo as areas e linhas de pesquisa.

Tempo médio de titulagéo.

Numero de titulados em relagio ao corpo de professores.

Qualidade das bancas examinadoras, participacd de membros externos.

Numero de publicactes de discentes em relagio ateses e dissertaces concluidas.

O O O0OO0oOo

Valorizam-se 0 nimero de trabalhos de discentes e sua propor¢do a0 nimero dissertagdes e
teses, e 0 tempo médio de titulagcd. Sugerem-se @mo objetivos a serem perseguidos pelos



programas. i) uma 1 publicacd QUALIS por dissertac® de mestrado, ii) no doutorado
esperase pelo menos 1 publicagcdo QUALIS a nivel internacional, de preferéncia em
periédicos indexados. Valorizase a cooperacdo entre instituicdes nacionais, mas a
dependéncia de orientacgdo externa évista negativamente.

2.7 Producéo Intelectual: 25%, 35%, 25%, 15%
0 Adequacd de tipos de producéo intelecua a proposta do programa evinculo com
as éreas de mncentrago, linhas e projetos de pesquisa
0 Qualidade dos veiculos ou meios de divulgaca.
0 Quantidade eregularidade das publi cacoes.
0 Qualidade dos traba hos dos discentes.

Vaoriza-se uma distribuicdo homogénea das publicacbes cientificas pelos docentes do
NRD6 e aqualidade e regularidade de publicagdes. Espera-se que pelo menos 50% do
NRDG6 contribua ativamente na producéo intelectual do programa.

3. QUALIS de Ciéncia da Computacéo

Neste item sdo apresentados os critérios usados para a daboracdo do QUALIS da aea
onde estdo definidas as regras usadas para dassficar as publicagdes dos programas da &ea,
tanto em periddicos, quanto em conferéncias internadonais e nacionais.

3.1 Periodicos

Periodicos Internacionais: foram considerados os indices de impacto do ano 2000 dos
periddicos indexados no 1SI/JCR (Journal Citation Records) e ajueles registrados pelo CS
(CiteSeer - Computer Science Researchindex -- http://citesea.nj.nec.com/impact.html).

o TipoA: JCR= 0.396 CS=0.57
0TipoB:0.125<JCR<0.39% 0.11<CS<0.56
o0 TipoC: JICR<0.124 CS<0.10

Regras:
1. A clasdficago foi baseada nos sguintes pontos de corte dos indices de impado:
a. JCR: A: 60%; B: 30%; C: 10%
b. CiteSeer: A: 40%; B: 40%; C: 20%
2. No caso de periddicos que amnstam tanto no CiteSeer como no JCR foi considerada a
melhor classficago.
3. Periddicos das sociedades cientificas da dea ACM, |IEEE, INFORMS, SIAM que
ndo estiverem indexados 80 classificados como B.
4. Periédico Nacional:
a. JBCS (Journal of the Brazilian Computer Society) é dassficado como Nadonal
A, por decisdo do Comité.
b. Periddicos nadonais ndo contemplados no CiteSea néo so classficados.



5. Periodicos de &eas afins e outras areas (ndo-afins): recebe a maior classficacéd das
clasgficacOes atribuidas pelas outras aress. As areas afins s80: Engenharia Eletronica
Matemética Pesquisa Operadonal e Estatistica, quando detectada a interface com a
Computacdo. Faltando informagdo marca-se mwmo improprio.

3.2 Conferéncias Internacionais
Osfatores principais para dassficago séo:

 Indicedeimpado da mnferéncia

» Acetacdo por artigo completo (i.e., full paper) com revisdo por pares (i.e., referees)

» Grau de internadonalizac@o e qualidade (o evento deve receber um fluxo uniforme
de artigos de paises com tradicdo de pesquisa, ter um comité internacional ndo
concentrado nolocal do evento, formado por pesquisadores de renome na &ea).

» Percentagem de acé&acdo

» Tradicdo do evento

Para dassficar as conferéncias, usa-se basicamente o indice de impado dvulgado pelo
Citeseg (CS), com o mesmo nivel de corte adotado para periddicos. Tipo A: CS ( 0.57;
TipoB: 0.11< CS<0.56; Tipo C: CS<0.10

Os niveis de orte sdo complementados pelos critérios abaixo, devendo prevaecer no fina
a dasdgficacdo mais alta obtida

1. Tipo A: as conferéncias patrocinadas (i.e., sponsered) por Sociedades Cientificas
Internadonais como: IEEE, IFIP, ACM, SIAM, INFORMS, W3C, etc, desde que a
publicacdo seja artigo completo (full paper) e avaliacdo por revisores (i.e., referees) e
conferéncia de tradicdo. Conferéncias de tradicdo devem ter tido pelo menos 4
edi¢cdes. O Comité tem constatado uma grande variabil idade na quali dade dos eventos
gue publicam seus anais (i.e., proceedings) como Lectures Notes. Sendo assm, o
Comitéirajulgar caso-a-caso a qualidade desses eventos para efeitos de dassficacdo.

2. Tipo B: se os critérios adma séo satisfeitos, mas a conferéncia é considerada anda
recente, i.e., menos de 4 edigoes.

3. Conferéncias com artigo completo (full paper) e avaliacgo de revisores, cujas
publicacbes 0 *impressas* pelas Sociedades Cientificas como IEEE, ACM IFIP,
SIAM, etc. mas ndo sdo patrocinadas por estas ociedades, foram classficadas como
C (por terem um filtro a mais na quali dade).

4. Conferéncias patrocinadas por Sociedades Cientificas mas com cardter claramente
regional foram classificadas como C (por exemplo, Asian International Conference,
Padfic-Rim Conference, Latin-American Conference).

3.3 Conferéncias Nacionais



Os sguintes critérios foram definidos como os principais para deito de classficacé® da
producéo em eventos nacionais.

»  Caracteristicas do Evento;

e Comité de Programa;

*  NUmero de submisses,

*  Percentuad de aeitacéo;

*  Apoio de Entidades Cientificas;

e  Tradicdo do Evento.

E importante salientar que a qualificagd de um evento é resultado da andise dos
critérios acima, além do emprego de alguns outros critérios especificos, dependendo do
cas0. O enquadramento de uma mnferéncia num determinado nivel é resultado da
andlise mnjunta de todos estes critérios. O fator "percentua de a@tacdo" e "tradicdo
do evento" sdo considerados como preponderantes na determinacdo da classficag.

0 Caracteristicas:. O evento deve ser representativo de uma area de pesquisa,
organizado, de preferéncia, por comité oriundo de grupo de interese na area, e
organizado dentro de cmunidade cientifica. E essencial que o evento sga de
caaer cientifico, possuia goio de entidades cientificas, possua pagina de
apresentacdo bem organizada mm aceso em inglés, além do portugués, divulgagédo
ampla naciona e se for o caso internadonal. Eventos de caater local ou regiona
nao serdo considerados para deito de qualificacd®. Eventos de nivel "A" devem
preferencia mente possuir divulgacdo e drangénciainternadonal.

0 Comité de Programa O Comité de Programa deve ser constituido por
pesquisadores qualificados, ativos e reconhecidos da cmmunidade dentifica nadonal
e internadonal. Para um evento nivel "A" esperase que 0 comité possia
paticipac® significativa de membros de reconheddo destagque da comunidade
internadonal.

0 NuUmero de Submisges. Para um evento posalir representatividade na cmunidade
naciona e internacional € importante que, aém de ter regularidade, possiir um
nimero de submises expressvo, demonstrando a importancia que este evento
posaii na munidade. Esperase que o0 nuimero de submises para uma
conferéncia qualificada e tradicional acance patamares compativeis com o da
comunidade nacional atuante na area desde que consolidada. Submises bastante
reduzidas de atigos demonstram um evento pouco procurado, ou uma area nao
consolidada ou entdo um evento de caéter fechado e restrito.

0 Percentual de Acatacgo: Este aitério leva em conta a relagdo entre o nUmero de
artigos acetos para publicacdo pelo nimero de atigos recebidos. Sdo considerados
eventos de quaidade "A" aqueles que posalirem um percentua de adtac®
inferior a 35% dos artigos sibmetidos. indices de acdtacd entre 35% e 55%
apontam para e/entostipo "B".



0 Apoio de Entidades Cientificas: A qualidade do evento é demonstrada também pelo
apoio recebido (sponsors) de sociedades cientificas tradicionais. Para um evento ser
gualificado como de nivel "A" espera-se um nmaior gpoio de entidades nacionais e
internadonais. E parte importante na andlise do evento o veiculo, a alitora, possuir
ISBN, assm como suadistribuicéo nadonal e internacional.

0 Consolidagéo do Evento: A consolidagdo do evento junto a comunidade cientifica é
pate da andlise. Eventos novos, embora bem organizados, ndo receberdo
gualificacd® méxima aites que sgjam organizados no minimo 3 edi¢des do evento
repetidos e regulares. Eventos pontuais dificilmente receberéo classficacdo, pela
sua caraderisticade eventuali dade.

3.4 Livrose CapitulosdeLivros

O Comité valoriza aproducéo de livros e apitulos de livros internadonais e nacionais,
dirigidos a aursos de terceiro grau e pos-graduacéo.

3.5 Observacgdes Gerais bre o QUALIS

1. O que se procura sdo publicages que contribuam para o0 avanco e entendimento da
area de Ciéncia da Computacga.

2. N&o sdo consideradas publi cagOes eletronicas que sdo ponteiros para congresos, ou
sem filtro de reviséo.

3. Conferéncia so é classficada quando a selec@o é feita com trabalho completo e com
referees.

4. Conferéncia de aréter claramente nacional de outros paises recebe a tassificacéo de
caegorianacional C, e seréo analisadas caso a cao.

5. A conferéncia tem de ser da aea de déncia da mmputaggo. Se for de outra deando
é clasdficada

6. Caso uma publicacéo tenha classficac® incorreta ou indevida no QUALIS, pode-se
solicitar uma revisdo da clasdficago. Essa solicitacd deve mnter explicitamente as
justificativas que suportem a solicitac@4 de modificacd® da dassificacdo (ex.: A, B, C
ou ndo classificadd). As slicitagdes devem ser encaminhadas ao Comité atraves de
um dos mecanismos abai Xo:

0 Grupo de pesquisadores de reconhecida ampeténcia internacionais ou nacionais
(ex.: pesguisadores | ou 2A do CNPq);
0 Coordenac¢d de um Programa de Pos-graduacéo em CC;

Na preparacdo dajustificativa, parainclusdo e/ou re-classficacd de um veiculo, devemn ser
observados 0s guintes pontos:

1. Circulagdo (se nacional, internaciona ou limitada apoucos paises);
2. Composicao do comité de programa/corpo editorial;

3. Relag@o de atigos suibmetidos/aceitos,

4. Processn de selecdo e avaliaco de atigos;



5. Sociedade dentifica asciada a veiculo (ex. ACM, IEEE, SIAM, etc)

4. Indicadores de Producéo I ntelectual

(0]

Sobre a @mposi¢do da producdo cientificaz A avaliagdo da producdo cientifica
compreendera sempre uma avaliacio das varias classes de resultados, periddicos,
conferéncias, livros e cgpitulos de livros, patentes, software. Mais ainda, serdo
sempre observado e buscado na avaliacd um equilibrio entre os tipos dentro de
cada ategoria. Ou sga, deve sempre haver uma propor¢cdo na producgéo entre tipos
A, B e C. Exemplificando, i) um grande nimero de publicacOes tipo C ndo
compensa a auséncia de publicages tipa A, ii) a auséncia de publicagdes em
periddicos de qualidade ndo pode ser compensada por um grande nimero de
publi cagbes em conferéncias nadonais ou internacionais. Em resumo, os programas
devem procurar cobrir equili bradamente & vérias faixas do espedro de publicagdes,
de periddicos a onferéncias. Qualidade eimpado séo as metas buscadas.

Sobre indices (I) de Produci: Com a finalidade de gresentar aos Programas
indicadores numéricos sobre aproducéo intelecual da &eg o Comité daborou uma
tabela de orientacio sobre a qudidade e quantidade da producéo cientifica por
docente.

Esses nimeros apresentados estdo basealos nos levantamentos da producdo dos
programas de PAs no Brasil e nos levantamentos feitos junto a programas de pos-
graduagc& em Ciéncia da Computacdo nos EUA e na Inglaterra. O peso relativo de
todos os veiculos de publicagé segue os critérios estabel ecidos a seguir.

Os indices abaixo devem estar distribuidos homogeneamente pelo corpo docente e
espera-se que pelo menos 50% dos docentes do corpo permanente satisfagam as
médias da tabela abaixo. Nessa tabela, os quocientes 0 relativos ao nimero de
publi cagBes do Programa (em cada um dos veiculos) e adimensdo (N) do NRD6.

Publicacdes na Area de Ciéncia da Computago

|1 representa os periddicos, livros e cgpitulos de livros internadonais, cujos pesos
relativos estéo expli citados na expressio abai xo:

11=(3PIA +2PIB + PIC + PNA)/3N + (2 LI + CLI)/N

|2 representa os artigos publicados em conferéncias internadonais, Cujos pesos
relativos estéo expli citados na expressio abai xo:

12=(3CIA +2CIB + 0.5CIC)/ 3N

I3 representa os periddicos, livros, capitulos de livros e atigos publicados em
conferéncias nacionas, cujos pesos relativos estdo explicitados na expressio abaixo:



13=(3CNA + 2 CNB + 0.5 CNC)/3N + (2 LN + CLN + PNB)/N

0 N representao tamanho do Nucleo Docente do Programa

0 Publicagbes em Periddicos Fora da Area de Ciéncia da Computagio (éreas
nao-afing)

o |lora representa os periédicos internadonais publicados em veicul os qualificados de
outras areas do conhecimento (&reas ndo afins com a déncia da mmputacé).

o 1lgra= (BPIA+2PIB + PIC + PNA)/3N

o IndiceFinal de Producéo de Periodicos do Programa
[1final =11+ min{(11)/2, | 1fora}

Ondellfing representao indicefina de produg&o de periddicos do Programa e
min representa o valor minimo  dos doi s indices especificados.

Para efeito de referéncia e orientagdo aos Programas da &ea de CC, abaixo estéo
espedficados conceitos e os correspondentes valores associados a dguns dos indices de
producéo cientifica

I, = (Pl + PN)/N

I, =CI/N

I3 = CN/N
Muito Bom
1,>05
lo+1,>15
I3+1,>1.3

Bom
0.3<1;<05
12<l,+1; <15
10<li3+1; <13

Regular
0.2<1;<0.3
09<l,+1; <12
0.7<l3+1; <1.0



Fraco
01<1;<02
06<l,+1, <09
04<l3+1; <0.7

Deficiente
[1<0.1

I, +1,<0.6
I3+1,<04
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Edmundo Albuquerque de Souza eSilva (UFRJ) (Adjunto)
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José Carlos Maldonado (USP/SC)

Paulo Henrique Lemelle Fernandes (PUC-RS)
Paulo Roberto Freire Cunha (UFPE)

Philippe Navaux (UFRGS)

Ricardo Anido (UNICAMP)

Y oshiko Wakabayashi (USP)



